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Предисловие 


Историческая  наука  относится  к  числу  тех  фундаментальных  наук,  которые 
очень  сильно  влияют  на  этническое  самосознание  и  этническое 
самочувствие.  Странно,  что  в  наши  дни,  когда  наряду  с  медицинской  скорой 
помощью  возникла  и  экстренная  психологическая  помощь,  об  этнической 
помощи  никто  и  не  задумывается.  Как  малыш,  потерявший  родителей,  этнос, 
забывший  свою  историю,  часто  выбирает  ложный  путь,  не  соответствующий 
его  великому  предназначению. 


Пример  -  историография  США 

Уж  на  что  коротка  история  США,  которая  начиналась  с  переселения 
колонистов  из  Англии  (большинство  их  погибло  в  первые  же  годы  от 
неумения  и  нежелания  работать),  а,  тем  не  менее,  им  есть,  чем  гордиться.  Их 
«вестерны»  практически  никогда  не  имеют  дело  с  XVII  и  XVIII  веками,  зато 
очень  колоритно  представляют  борьбу  с  индейцами,  коренными  жителями 
данной  страны,  как  великое  национальное  завоевание.  Современным 
гражданам  США  было  бы  очень  странно,  если  бы  их  история 
преподносилась,  как  пустое  существование  за  счет  европейской  культуры, 
африканских  рабов,  беззащитных  перед  огнестрельным  оружием  индейцев,  и 
английского  языка,  который  американцы  основательно  испортили. 

Напротив,  из  истории  ими  извлекаются  победные  страницы,  борьба  с 
рабовладельческим  югом  (никому  не  приходит  в  голову,  что  в  1861  году, 
когда  у  нас  отменили  крепостное  право,  то  есть  правовую  зависимость 
крестьян  от  помещика  -  это  считалось  отсталостью,  а  в  США  тогда  же 
отменили  рабство  -  о  нем  мы  читали  только  в  истории  античного  общества; 
иными  словами,  никто  и  не  пытается  считать  это  еще  большей  отсталостью  - 
не  на  пару  столетий,  а  на  пару  тысячелетий,  как  это  и  было  на  самом  деле) 
выдается  за  великий  прогресс,  а  борьба  за  независимость  (то  есть  за  потерю 
статуса  британской  КОЛОНИИ)  -  как  еще  больший  прогресс.  На  самом  деле, 
статус  колонии  -  едва  ли  не  самый  низший  уровень  существования 
государства. 

Да  и  в  XX  веке  США  получили  весьма  чувствительный  удар  от  Японии  в 
Перл-Харборе,  они  едва  не  потерпели  поражение  при  высадке  в  Европе  во 
время  организации  второго  фронта  во  время  второй  мировой  войны, 
проиграли  войну  во  Вьетнаме  -  и  всё  это  благополучно  забыто.  Американец 
показан  в  кинокартинах  и  средствах  массовой  информации  как  носитель 
свободы,  рыцарь  без  страха  и  упрека,  как  бескорыстный  борец  со  злом.  И  это 
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притом,  что  его  противник  (чаще  всего  тоже  американец)  благополучно 
убивает  ни  в  чем  не  повинных  людей  пачками,  устраивает  мордобой,  и 
изрыгает  грязные  ругательства.  Оказывается,  именно  «добрые  американские 
парни»,  видя,  что  русские  никак  не  могут  одолеть  фашистов,  взяли  и 
выиграли  Вторую  мировую  войну. 

А  потом  золото  фашистского  рейха,  которое  было  сознательно  вывезено 
«партайгеноссами»  в  зону  американской  оккупации,  было  отдано 
американскими  банками  тем  же  немцам  под  проценты  по  плану  Маршалла,  и 
американцы  не  только  взяли  себе  эти  германские  деньги  назад,  но  еще  и 
получили  с  этого  проценты  -  с  голодающего  после  войны  немецкого  народа. 
И  это  подается,  как  великий  гуманизм  со  стороны  США.  Никому  не 
приходит  в  голову  упрекнуть  американцев  в  имперских  амбициях, 
корыстных  интересах  или  грубых  нравах.  Так  что  историография  США 
полна  оптимизма,  поскольку  любой  ее  факт  истолковывается  в  пользу  США. 
Исчезло  краснокожее  население,  исчисляемое  десятками  и  сотнями 
миллионов  людей?  -  Вымерли,  ибо  оказались  неприспособленными  к 
цивилизованной  жизни.  И  стоит  ли  сожалеть  об  этих  кровожадных  дикарях, 
которые  снимали  с  белых  людей  скальпы. 

Что?  Они  защищали  свою  землю?  А  кто  сказал,  что  это  земля  их?  Разве  они 
ее  купили?  Или  завоевали?  Нет!  Они  просто  жили  там  без  всяких  на  то  прав. 
Они  и  писать-то  не  умели!  Не  стоит  также  жалеть  и  чернокожих,  которые 
погибали  массами  во  время  их  доставки  из  Африки  в  США  в  тесных  трюмах 
от  голода  и  болезней.  Они  черные,  тупые  и  ленивые,  но  с  гонором.  А  не 
слушаются  белых,  так  их  можно  будет  судить  судом  Линча.  Так  что  всё 
хорошо! 


Начало  истории  Руси 

Совсем  иначе  подается  история  России,  -  нет,  не  американскими 
историками,  а  нашими.  Если  история  США  начинается  с  переселения  в 
Новый  Свет  лучших  европейцев,  которые  мечтали  на  новой  земле  начать 
свободную  жизнь,  история  Руси  начинается  с  перечисления  племен,  которые 
вели  первобытный  образ  жизни.  Это  когда  же  у  русских  был  эдакий  первый 
быті  Уж,  не  в  палеолите  ли?  -  Нет,  оказывается,  все  средние  века  вплоть  до 
X  века!  Стало  быть,  к  этому  моменту  Рим  существовал  уже  18  веков,  и  был 
представителем  цивилизации,  а  на  Руси  еще  лаптем  щи  хлебали,  а  зимой 
напяливали  звериные  шкуры.  В  этом  нас  уверяют  маститые  ученые,  да  еще 
добавляют,  что  поляне  жили  в  полях,  деревляне  -  в  дремучих  лесах,  а 
дреговичи  (от  слова  «дрягва»  -  болото)  и  вовсе  в  болотах. 

Только  никто  нам  не  объясняет,  как  это  можно  «жить  в  болотах»,  или  «в 
дремучих  лесах»  (чем  питаться,  как  избегать  болезней,  как  перемещаться),  и 
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почему  тот  же  корень  пол  имеют  и  поляки,  и  полочане,  и  даже  половцы , 
которые  в  полях  вовсе  не  жили,  а  являлись  типичными  степняками.  Вот  и 
получается,  что  наши  предки  были  то  ли  лешими,  то  ли  болотниками,  то  ли 
степными  жителями,  забредшими  на  неведомо  откуда  взявшиеся  поля, 
словом,  какими-то  не  просто  страшно  отсталыми  дикарями,  но  еще  и  с 
придурью,  ибо  ни  один  умный  человек  не  станет  селиться  на  болоте,  когда 
вокруг  полно  замечательных  сухих  плодородных  почв  и  великолепных 
пастбищ. 

И  еще  один  изумительный  штрих  наших  исторических  штудий:  все  народы  к 
девятому  веку  н.э.  переходили  от  раннего  средневековья  к  расцвету  средних 
веков,  и  лишь  Русь  ухитрилась  каким-то  чудодейственным  образом  в  те  же 
самые  дни  стать  Древней.  То  есть,  еще  доантичной.  В  каких  холодильниках 
наших  предков  держали  с  палеолита  вплоть  до  татаро-монгольского 
нашествия  -  бог  весть.  А  потом  выпустили  оттуда  славян-дикарей,  и  они  от 
радости  залезли  по  уши  в  болота,  поскольку  иначе  жить  не  умели. 

-  Бред  какой-то,  -  скажет  читатель,  и  будет  совершенно  прав.  Такая  вот 
бредовая  начальная  история  Руси,  выдаваемая  за  достижения  академической 
науки. 


Призвание  князей 

При  таком  начале  становится  понятным,  что  вскоре  свои  князья  (откуда 
взялись  князья?  Ведь  народ-то  был  диким?)  перессорились  и  пригласили  их 
откуда-то  то  ли  из  Швеции,  то  ли  из  Германии,  короче  говоря,  из  какой-то 
немецкой  «Руси»  некого  варяга  Рюрика  с  братьями,  которые  тоже  имели 
скорее  шведские,  чем  славянские  имена  Синеуса  и  Трувора  (фамилий,  тогда, 
вроде  бы  не  было),  поскольку,  де,  Русь  (уже  наша)  «богата  и  обильна, 
порядка  только  нет».  Это  какой  же  другой  народ  будет  всерьез  писать  о  том, 
что  он  сам  не  способен  собой  управлять,  а  жаждет  прихода  «варягов»?  И  вот 
пришли  варяги  со  скандинавскими  дружинами  по  прозвищу  «Русь»,  и  с  той 
поры,  якобы,  так  стала  прозываться  вся  русская  земля.  А  само  слово  «Русь» 
якобы  скандинавского  происхождения  и  означает  что-то  вроде  «гребцы». 

Впрочем,  тут  историки  не  единодушны,  и  кто-то  считает,  что  так  назывались 
«русые»  люди,  а  другие  -  что  так  они  назывались  по  имени  небольшой  реки 
под  Киевом,  Роси.  Ибо  Киев,  который  многократно  захватывался  и 
степняками,  и  поляками,  и  соседними  князьями,  позже  -  Литвой  и 
крымчаками,  с  населением,  которое  позже  стало  называться  малорусским,  а 
еще  позже  -  украинским  (окраинным),  с  чего-то  стал  «матерью  городов 
русских».  Дикари,  разумеется,  не  могли  понять,  что  ставить  столицу  на 
равнинном  Днепре,  да  еще  без  мощного  Кремля,  стратегически  нелепо.  И 
потому  поставили.  И  появилась  Киевская  Русь. 
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Новейшая  история  до  Киевской  Руси 


А  новейшие  докторские  диссертации  показывают,  что  до  Киевской  Руси 
существовал  какой-то  «Русский  каганат»,  но  те  руссы  не  были  русскими,  а 
кем-то  другим,  чуть  ли  не  хазарами,  воевали  со  славянами,  и  Русь  якобы  до 
походов  Святослава  входила  в  Хазарию,  которая,  по  другим  данным,  ничего 
собой  не  представляла  ни  в  военном,  ни  в  экономическом  отношении,  а 
производила  только  рыбий  клей.  То  есть  нашу  Русь  якобы  мог  захватить  в  те 
времена  всякий,  кому  не  лень,  даже  нежизнеспособные  и  исчезнувшие  с 
карты  Земли  хазары.  А  вообще-то  слово  Русь  могло  принадлежать  кому 
угодно.  Иными  словами,  имя  нашего  государства  не  только  было  расхожим, 
но  еще  и  заимствованным,  князья  приглашены,  их  потомки  передрались  друг 
с  другом  и  стали  легкой  добычей  очередных  степняков. 

Наиболее  важное  достижение  культуры  -  письменность 

А  письменность  для  нас,  якобы,  изобрели  греки  Константин  Философ  и  его 
брат  Мефодий,  но  центром  грамотности  была  Болгария,  граничившая  с 
Византией  (мало  кто  знает,  что  90  %  рукописей  Х-ХП  веков  хранится  в 
России,  якобы  отсталой  и  неграмотной).  Так  что  если  бы  не  талантливые 
греки,  быть  Руси  без  письменности  и  без  просвещения.  И  получили  мы  ее  от 
них  не  непосредственно,  а  через  учеников  от  болгар.  Правда,  русское 
духовенство  пользовалось  греческим  языком  и  письмом  на  своих  печатях,  а  в 
северных  русских  княжествах  якобы  писали  германскими  рунами,  но,  по 
гениальному  открытию  советских  ученых,  потребность  в  письменности 
якобы  возникает  только  в  связи  с  переходом  к  государственному  строю.  А 
племенам  ничего  писать  не  нужно  -  зачем  это  дикарям?  Да  и  о  чем  им 
писать?  Так  что  письменности  у  них  просто  не  могло  быть  именно  на  тех 
законных  основаниях,  до  которых  додумались  советские  историки.  И  в  том 
состоит  их  великий  вклад  в  исследование  истории  нашего  Отечества. 

Первый  русский  святой  -  князь  Владимир 

Наконец,  историки  нам  предлагают  карикатурную  фигуру  Владимира 
Красное  Солнышко.  Мать  его  -  какая-то  ключница  из  далеких  северных 
земель,  наложница;  воспитывали  его  тоже  вдали  от  столицы  и  не  по 
княжески,  прав  на  престол  он  не  имел  никаких,  восемь  лет  насаждал 
язычество  Перуна,  бога  экзекутора  (это  все  равно,  что  сейчас  объявить 
управление  по  тюрьмам  самым  главным  ведомством  современной  России,  и 
пытаться  заставить  население  наслаждаться  его  идеологией),  и,  так  и  не 
наладив  контакта  со  жрецами,  ввел  на  Руси  христианство.  Был  жутким 
бабником  и  пьяницей,  но  стал  Красным  Солнышком  и  святым,  на  Руси 
просиявшим. 
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Общий  итог  и  позиция  историков 


Картина  получается  не  просто  безрадостная,  но  откровенно  отталкивающая. 
Недаром  Салтыков-Щедрин  на  ее  основе  создал  резко  сатирическую 
«Историю  одного  города».  Вопиющий  кретинизм  историографии  великого 
государства,  как  государства  дебилов,  живущих  на  болотах  и  в  дремучих 
лесах,  ставящих  свои  неукрепленные  столицы  на  доступных  всем  врагам 
местах,  призывающих  умных  европейцев  владеть  и  княжить  на  неустроенные 
земли,  не  имеющих  ни  элементарного  письма,  ни  даже  собственного  имени, 
и  объявляющего  пропойцу  и  бабника,  принявшего  наихудший  вариант 
реформ  собственной  религии,  а  потом  заимствовавшего  чужую  религию, 
святым  -  это  не  просто  надругательство  над  здравым  смыслом,  это 
спланированная  идеологическая  диверсия.  Выражаясь  современным  сленгом, 
Русь  первых  веков  существования  ее  как  государства,  просто  «опустили». 
Чтобы  русскому  человеку  не  было  радостно  оттого,  что  он  живет  в  великой 
стране  с  замечательной  историей,  что  его  предки  были  умными  и  знающими 
людьми,  что  у  них  учились  иностранцы. 

Наши  историки  умалчивают,  что  когда  князь  Святослав  прибыл  на 
переговоры  к  императору  Византии,  который  часами  выдерживал  в  своей 
приемной  князей  и  королей  иных  государств  перед  аудиенцией,  на  этот  раз 
все  было  наоборот:  он  сидел  в  лодке  в  одежде  обычного  дружинника,  а  перед 
ним  навытяжку  стоял  одетый  самым  торжественным  образом  лидер  наиболее 
сильной  державы  того  времени,  Византии,  который  счел  за  благо  мерзнуть  на 
ветру  пристани  вместо  того,  чтобы  восседать  на  троне  в  своем  дворце.  Здесь 
старшим  был  именно  Святослав,  и  вовсе  не  потому,  что  он,  как  обычно 
объясняют,  совершал  грабительские  набеги  на  Константинополь,  а  по 
причине  русского  владения  всеми  Балканами  и  примыкающими  к  ним 
землям.  И  город  этот  для  Руси  был  не  «Константиновым  городом»,  но  Царь- 
градом. 

Естественно,  что  если  мы  сами  предлагаем  такую  околесицу  под  именем 
«истории  Древней  Руси»,  то  иностранцам  тут  уже  и  добавить  нечего  -  они 
лишь  разводят  руками.  В  прошлом  году,  когда  японцы  в  своих  учебниках  по 
истории  Японии  неуважительно  представили  историю  Китая  (лишь  как 
фрагмент,  касающийся  японцев),  по  всему  Китаю  прокатились 
демонстрации,  потребовавшие  пересмотреть  учебники.  Японцы  извинились  и 
пересмотрели.  В  нашей  стране  никто  не  протестует  против  того,  что  наши 
учебники,  издаваемые  за  счет  фонда  Сороса,  уже  докатились  до 
выбрасывания  из  них  Октябрьской  революции  и  победы  СССР  во  второй 
мировой  войне.  Пройдет  еще  немного  времени,  из  учебников  уйдет  и 
аббревиатура  «СССР»,  которую  будут  пояснять  в  сносках,  как  «исторический 
термин  неясного  происхождения».  Нашей  общественности  до  этого  нет  дела. 
В  уголовном  кодексе  есть  статья  «измена  родине»,  но  не  предусмотрено 
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никакого  наказания  за  «изменение  историографии».  Каждый  волен 
измываться  над  нашей  историей  как  угодно,  получая  научные  степени  и 
ученые  звания. 

Почему  И.В.  Сталин  не  расстрелял  историков? 

Быстрый  на  расправу  «вождь  всех  времен  и  народов»  почему-то  совсем  не 
возражал  против  такой  подачи  русской  истории.  Почему?  Ответ  лежит  на 
поверхности:  потому,  что  его  такая  концепция  устраивала.  Чем  ночь  темней, 
тем  ярче  звезды.  Чем  хуже  жилось  до  революции,  тем  лучше  выглядела 
история  послереволюционная.  А  согласно  гениальным  указаниям  «корифея 
всех  наук»  Россия  до  революции  была  в  экономическом  отношении 
«отсталой»  (хотя  по  темпам  роста  опережала  любую  страну  Европы),  а  в 
этническом  отношении  являлась  «тюрьмой  народов»  (хотя  ничего  подобного 
турецкому  геноциду  армян  в  России  не  существовало).  Единственно,  что 
радовало  генсека,  так  это  сильные  исторические  личности  типа  Петра 
Первого  или  настоящего  тирана  Ивана  Грозного. 

Но  зато  «Краткий  курс  истории  ВКП(б)»,  данный  им  на  одобрение 
Александровым,  он  уже  изменил  в  нужном  ключе.  Оказывается, 
коммунистическая  партия  всё  провидела  заранее,  за  много  лет  вперед  (неясно 
только,  каким  образом  февральская  революция  1917  года  застала  В. И. 
Ленина  в  Финляндии  и  почему  он  узнал  о  ней  из  газет?).  Она  якобы 
руководила  всем  даже  в  годы  первой  мировой  войны.  Захват  всех  средств 
связи  и  самого  Временного  правительства  истолкованы  не  как  удачно 
подвернувшийся  момент  («еще  вчера  было  рано,  а  завтра  уже  будет  поздно»), 
но  как  блестяще  реализованная  стратегия.  А  затем,  исторической  логике 
вопреки  (то  есть,  несмотря  на  массовое  сопротивление  крестьянства), 
последующий  период  назван  «триумфальным  шествием  советской  власти». 

Поэтому  чем  нелепее  и  карикатурнее  выглядела  история  древняя,  тем 
интереснее  и  логичнее  становилась  история  Советской  власти. 

Была  ли  наша  история  именно  такой? 

Мне  могут  возразить:  но  что  делать,  если  история  такой  и  была?  Замалчивать 
ее?  Приукрашивать?  -  Мой  ответ  прост:  изучать,  а  не  искажать  в  сторону 
дебилизма. 

На  самом  деле  именно  наша  история  есть  самая  что  ни  наесть  великая. 
Прежде  всего,  не  мы  заимствовали  чужую  письменность  у  соседей,  а, 
напротив,  наше  письмо  пошло  гулять  по  всей  Европе,  поскольку,  в  отличие 
от  германцев,  латинян,  эллинов,  кельтов  и  прочих  народов,  пришедших  из 
Азии,  именно  русские  являются  автохтонами,  то  есть,  жителями  Европы. 
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И  не  просто  Европы,  но  и  всей  северной  Евразии,  включая  Аляску.  Наши 
предки  никогда  не  были  степняками,  но  жили  в  лесной  зоне,  но  не  в 
дремучих  лесах,  непригодных  для  проживания,  и  не  в  болотах,  а  возле  русел 
рек.  Возможно,  что  именно  потому  слова  «русло»  и  «Русь»  близки. 

Русская  письменность 

Письмо  наше  было  двух  видов  -  сакральное,  которое  могли  прочитать  только 
жрецы;  оно  было  слоговым,  а  слоговые  знаки  часто  склеивались  в  лигатуры, 
поэтому  читать  его  быстро  было  невозможно;  оно  называлось  в  последние 
века  руницей,  а  прежде  -  рунами  Макоши ,  и  существовало  письмо  светское, 
буквенное  -  протокириллица,  или  руны  Рода.  Грек  Кирилл  (Константин 
Философ)  ничего  не  изобретал,  он  лишь  снабдил  руны  Рода  цифирью  и  тем 
самым  придал  ему  нужную  степень  сакральности,  достаточную  для 
христианских  иерархов,  чтобы  разрешить  богослужение  на  славянских 
языках.  В  противовес  русскому  языку,  бывшему  международным  в  течение 
тысячелетий,  он  создает  путем  добавления  в  константинопольско-солунский 
диалект  болгарского  языка  черты  других  славянских  языков  искусственный 
церковнославянский  язык,  который  затем  задним  числом  переименовывается 
в  старославянский ,  который  якобы  существовал  в  славянских  государствах; 
на  самом  деле  на  нем  никто  не  говорил. 

Впрочем,  его  отличие  от  русского  языка  не  велико:  русские  говорят  голова, 
на  церковнославянском  -  глава',  по-русски  тоска  горючая,  по- 
церковнославянски  свеча  горящая.  Такой  «ничей»  язык  решал  массу 
проблем:  это  уже  был  не  русский  язык,  против  чего  возражал  Ватикан;  при 
переводах  с  греческого  языка  на  старославянский  «оригиналом» 
автоматически  становился  греческий  язык;  введенная  цифирь  полностью 
совпадала  с  греческой  и  потому  при  передаче  любых  имен  собственных  на 
старославянском  языке  сумма  цифр  имени  сохранялась  без  искажений.  Так 
что  все  библейские  имена,  включая  Иисуса  Христа,  воспроизводились  по 
сумме  цифр  своих  букв  без  каких-либо  изменений.  Тем  самым  Ватикан  за 
счет  этого  нововведения  мог  оторвать  славян  от  Руси  даже  в  вопросах  веры 
(правда,  после  раскола  церквей  западных  славян  перевели  на  латиницу,  а 
кириллица  отошла  в  ведение  византийского  патриарха  и  к  восточным 
славянам). 


Существовал  ли  индоевропейский  язык? 

Другие  народы,  пришедшие  из  Азии  на  русские  земли  и  бывшие  до  того 
степняками,  порядка  тысячи  лет  впитывали  в  себя  русскую  культуру  и 
русский  язык,  но,  разумеется,  через  собственные  ценности,  свою  фонетику  и 
свою  грамматику.  В  результате  этого  сплава  и  появились  те  языки,  которые 
мы  называем  германскими,  кельтскими,  романскими,  греческим.  Впитали 
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они  и  русскую  письменность,  создав  некоторые  отличия.  Например, 
протокириллица,  или  руны  Рода  подверглись  меньшим  искажениям  у 
эллинов,  чем  и  объясняется  сходство  между  кириллицей  и  греческим 
письмом,  и  несколько  большим  искажениям  у  италиков  (Италия  находилась 
от  Руси  того  времени  на  большем  удалении),  поэтому  латинская  графика 
отличается  от  протокириллицы  сильнее.  Еще  сильнее  отличие  германской 
графики,  или  рун  Одина  -  те  происходят  из  руницы  и  созданы  русскими 
жрецами  для  германских  племен  по  той  же  самой  логике,  по  какой  в  Санкт- 
Петербурге,  в  Институте  народов  севера  создают  алфавиты  для  северных 
народов. 

А  в  XIX  веке  германские  грамматисты  создали  учение  о  неком  мифическом 
индоевропейском  (в  их  трактовке  -  индогерманском)  языке,  от  которого 
якобы  произошли  все  европейские  языки;  русскому  языку  едва  хватило  места 
на  периферии  как  языку  славянской  семьи.  Поэтому  сейчас  все  лингвисты 
убеждены,  что  сначала  был  индоевропейский,  потом  он  разделился  на  ряд 
семей,  в  частности,  на  германские,  балтские  и  славянские,  которые  вначале 
образовывали  германо-балто-славянское  единство,  потом  они  разделились  на 
отдельные  языки,  а  из  славянских  выделился  русский.  В  действительности 
русский  язык  существовал  вначале,  и  его  диалектами  стали  славянские 
языки,  а  прочие  неславянские,  попав  на  русские  земли,  стали  некоторыми 
диалектами  русского  языка,  но,  не  быв  исходно  русскими,  очень  быстро 
стали  другими  (кельтскими,  германскими,  романскими,  греческим), 
сохранив,  однако  близость  русскому  языку. 

Как  узнать,  что  именно  русские  были  наиболее  древними  европейцами? 


По  камням  и  наскальным  фигурам.  Уже  в  палеолите  в  пещерных  росписях 
русские  наносили  на  фигуры  надписи.  Например,  когда  я  вначале  увидел 
изображение  мамонта,  уже  зная  руницу,  я  был  поражен,  что  она  составлена 
из  знаков  руницы.  Хотя  вначале  я  прочитал  неверно,  полагая,  что  передо 
мной  кабан,  но  затем  уже  верно. 


Рис.  1.  Надписи  эпохи  палеолита 


МА  МО  НЪ  ТЪ 


Научиться  читать  правильно  несложно,  однако  мои  коллеги  не  хотят  этого 
делать. 
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Существовали  ли  русские  в  Европе  в  античности? 


Да,  несомненно.  И  играл  гораздо  более  важную  роль,  чем  Рим.  В  качестве 
примера  рассмотрим  одно  из  этрусских  бронзовых  зеркал. 
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Сі-Ѵ  • 

АКРАДЕ 

*  ~  -5< * 

СТЯК  РУСИ  он 


Рис.  2.  Мое  чтение  надписей  на  одном  из  этрусских  зеркал 


Чтение  явной  надписи  будет,  как  обычно,  справа  налево.  Правое  слово  АДЛА 
не  дописано,  недостающие  буквы  Н  и  Т  помещены  в  маленькой  рамочке  у 
кисти  левой  руки  Атланта.  Тем  самым,  полное  слово  гласит:  АДЛАНТ,  то 
есть,  АТЛАНТ  (первое  Т  произносится  у  этрусков  озвонченно).  Второе  слово 
распадается  на  Е  СИ  АТЛАС,  то  есть  ВОТ  ЭТО  -  АТЛАС.  Слово  АТЛАС 
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может  иметь  в  данном  случае  два  значения:  АТЛАССКИЕ  ГОРЫ  и 
СБОРНИК  КАРТ.  Какой  из  них  следует  употребить,  будет  ясно  из 
дальнейшего  рассмотрения.  Таковы  явные  надписи. 

Неявные  надписи  начинаются  с  рассмотрения  волос  головы  и  бороды 
Атланта.  Волосы  головы  читаются  в  первую  очередь,  и  на  них  начертано 
слово  РУСЬ.  А  на  бороде,  переходя  на  левый  бакенбард  -  слово  РИМ.  Это  - 
очень  важные  слова.  Из  них  следует,  что  весь  античный  мир  держался  на 
двух  опорах,  где  Рим  оказывался  лишь  второй  страной  в  мире,  тогда  как 
первой  была  Русь.  В  наши  дни,  когда  мы  изучаем  мировую  историю,  в  ряде 
курсов  историю  этрусков  могут  опустить,  тогда  как  история  Рима  изучается 
обязательно.  Однако  никто  и  нигде  не  говорит  о  том,  что  еще  более 
могущественной  страной  была  Русь;  о  ней  умалчивают  вплоть  до  Киевской 
Руси.  -  Над  головой  Атланта  в  рамочке  можно  прочитать  выражение  Е 
УСТАЛ.  Иными  словами,  господство  Руси  было  древнее,  господство  Рима 
тоже  продолжалось  много  веков,  и  Атлант  устал.  Ясно,  что  для 
реконструкции  русской  истории  содержание  этого  этрусского  зеркала  весьма 
важно. 

Я  не  буду  читать  дальше  -  это  чтение  видно  на  рисунке.  Не  буду  и  приводить 
другие  этрусские  надписи  -  их  у  меня  набралось  на  целую  монографию  (162 
примера).  А  всего  этрусских  надписей  более  10  тысяч,  и  с  каждым  годом  их 
число  увеличивается. 


Почему  «этрусское  не  читается»? 

Да  потому,  что  с  позиций  Запада  его  никому  не  следует  читать,  ибо 
«этрусское»  переворачивает  всю  сложившуюся  историографию  (как, 
впрочем,  и  греческая,  и  любая  другая  античная  эпиграфика).  Археология, 
начиная  с  ХѴІІІ-ХІХ  вв.,  совершило  то,  чего  не  смогли  предусмотреть 
западные  творцы  русской  якобы  «истории»  -  она  подняла  вещи,  которые 
казались  утраченными.  Они  воскресили  те  останки  древней  культуры, 
которые,  как  раньше  представлялось,  умерли  навсегда.  И  они  неопровержимо 
восстанавливают  бывший  тогда  порядок  вещей. 

Так  что,  этрусское  читается?  -  Разумеется,  и  ничуть  не  хуже,  чем  любой 
другой  язык.  Но  при  условии,  что  его  хотят  прочитать.  А  классические 
этрускологи  сделали  пару  нехитрых  операций: 

1.  Заменили  несколько  букв,  то  есть,  стали  читать  Ч  как  В,  Ж  как  М,  Д 
как  Р  и  так  далее.  И  вместо  имени  нарицательного  ЖЕНДЧА 
(ЖЕНЩИНА)  появилось  имя  собственное  МЕНРВА,  которое 
истолковали  как  МИНЕРВА,  или  вместо  слова  АЧИЛ  (ПОЧИЛ) 
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прочитали  АВИЛ  и  истолковали  как  имя  собственное  АВЛ.  Поэтому 
этрускологи  разводят  руками:  сплошные  имена  собственные! 

2.  И  разбили  сплошной  текст  на  слова  по  собственному  разумению  -  в 
результате  получился  некий  тарабарский  язык,  который  они  изучают. 
Для  примера  возьмем  эту  же  фразу  2)  и  разобьем  ее  произвольно  на 
слова.  Получим:  РАЗЕ  И  ЛИСП  ЛОШ,  НОЙТ  ЕК  СТНАС  ЛО  ВАПОС 
ОБСТ  ВЕН,  НО  МУРА  ЗУ  МЕН  И  Ю.  Здесь  можно  найти  и  немецкие 
слова  ОБСТ  и  МЕН,  и  испанский  артикль  ЛО,  и  русские  союзы  НО  и  И, 
и  еще  массу  аналогий,  однако  никакого  человеческого  языка  со  всеми 
нарезанными  так  словами  в  природе  не  существует!  А  итальянец 
Массимо  Паллоттино  пошел  еще  дальше,  и  переписал  этрусские  тексты 
латинскими  буквами  вот  с  таким  словоразделением,  и  выдал 
полученный  эрзац  за  некий  компендиум  этрусских  текстов.  Все  кто 
следует  за  ним,  подрываются  на  этой  мине. 


Неужели  заговор? 

А  почему  бы  и  нет?  Русь  в  палеолите  была  единственной  крупнейшей 
страной  Евразии.  В  конце  неолита  и  начале  эпохи  бронзы  начался  приход 
многих  других  племен  из  Азии.  К  сожалению,  у  них  не  было  величавой 
гордости  руссов,  их  терпимости  и  желания  жить  в  мире.  Как  все 
происходило,  видно  на  примере  нынешних  косовских  албанцев,  или 
косоваров.  Край  Косово  в  течение  многих  веков  был  не  только  жемчужиной 
Сербии,  но  и  сакральным  местом,  хранителем  славянской  памяти,  уходящей 
в  тысячелетия.  Во  время  второй  мировой  войны  и  несколько  позже  соседняя 
Албания  жила  очень  скудно  и  недемократично,  и  албанцы  бежали  в  более 
богатую  и  демократичную  Сербию.  Однако  хорват  Иосип  Броз  Тито, 
стоявший  во  главе  Югославии,  защищая  свою  любимую  Хорватию  от 
нашествия  албанцев,  приказал  размещать  беженцев  компактно  в  сербском 
крае  Косово.  Приток  албанцев  оказался  очень  велик  не  только  за  счет 
миграции  из  Албании,  но  и  за  счет  рождаемости,  которая  у  албанцев  как 
почитателей  ислама  была  весьма  велика.  В  конце  концов,  албанцы,  опираясь 
на  силу  европейцев  (которые  в  недавнем  прошлом  реализовали  тот  же 
сценарий),  отобрали  Косово  у  сербов. 

Вообще  говоря,  завоевание  русской  территории  было  весьма  длительной 
процедурой  в  несколько  этапов.  На  примере  германцев  можно  выделить 
такие  периоды: 

1)  Период  расселения.  Появление  на  славянской  территории  в  качестве 
беженцев  и  проживание  на  ней  из  милости  (в  это  время  происходит  усвоение 
русской  культуры  и  языка). 
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2)  Период  дружбы.  Через  несколько  поколений  пришельцы  уже  сносно 
владеют  русскими  языком  и  культурой,  вступают  в  смешанные  браки, 
являются  воинами  объединенного  войска  и  становятся  равноправными 
членами  русского  общества. 

3)  Период  вражды.  Пришельцы  обижаются,  когда  им  напоминают  об  их 
прошлом  и  желают  уже  быть  не  равными  руссам,  а  стать  их  господами.  А 
когда  руссы  возражают,  берутся  за  оружие.  К  этому  времени  в  некоторых 
областях  их  компактного  проживания  их  численность  превышает 
численность  руссов,  и  тогда  пришельцы  изгоняют  хозяев  с  насиженных  мест 
и  отбирают  их  земли. 

4)  Период  завоеваний.  Пришельцам  уже  мало  отдельных  отобранных 
земель;  они  идут  войной  на  остальных  руссов  и  там,  где  победили, 
становятся  правителями,  онемечивая  местное  население. 

5)  Период  вышучивания  и  двойной  морали.  Часть  местного  населения  всё 
еще  остается  русскими  по  культуре  и  языку;  формально  входя  в  государство 
пришельцев. 

Тогда  в  данном  обществе  создаются  условия  порицания  и  вышучивания 
всего  русского  и  славянского  (Ярослав  Гашек  это  прекрасно  показал  в 
романе  «Похождения  бравого  солдата  Швейка»:  поручик  Лукаш,  будучи 
чехом,  считал,  что  чехи  -  это  нечто  вроде  тайной  организации,  к  которой  в 
Австро-Венгрии  лучше  не  принадлежать.  А  говорить  во  всех  случаях  жизни 
следует  по-немецки).  Всё  местное,  бывшее  русское  население  переводится  в 
людей  второго  сорта,  а  слова  СКЛАВ  (славянин)  или  СЕРБ  (серб)  получают 
новый  смысл  (РАБ  в  первом  случае  и  СЛУГА  во  втором).  6)  Период  стирания 
исторической  памяти.  В  этот  период  происходит  зомбирование  местного 
населения:  ему  внушают,  что  завоеватели  здесь  жили  всегда,  а  местное 
население  появилось  совсем  недавно  и  имело  весьма  сомнительное 
происхождение . 

Особенность  России  (Московии)  по  сравнению  с  рядом  других  славянских 
стран  состояла  в  том,  что  период  завоеваний  в  чистом  виде  на  нашей 
территории  не  прошел.  Не  смог  завоевать  нас  ни  Наполеон  (французы  -  это 
романизованные  франки,  то  есть,  германцы,  перешедшие  на  вульгарную 
латынь),  ни  Гитлер  (германоязычный  австриец  с  примесью  еврейской  крови). 
Что  же  касается  культурного  завоевания,  то  оно  состоялось:  в  ХѴІІІ-ХІХ 
веках  наше  дворянство  перешло  на  французский  язык,  в  XX  веке  и  чуть 
позже  происходит  постепенная  американизация  нашего  общества,  но 
главное,  что  с  XVIII  века  отцами  новой  русской  историографии  стали  немцы, 
Миллер,  Байер  и  Шлёцер.  Так  что  5)  и  6)  периоды  в  нашей  стране  удалось 
осуществить  без  предшествующего  4-го  периода.  А  народ,  забывший  свое 
прошлое,  легко  повернуть  куда  угодно. 
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Что  делать? 


Как  и  в  любой  войне,  надо  бороться.  Вражеской  дезинформации  следует 
противопоставлять  информацию.  Но  противопоставлять  умело,  доказательно 
и  тактично.  Врага  следует  уважать  и  изучать,  а  не  пытаться  закидать  его 
шапками. 

Сейчас  под  эгидой  АФН  и  РАЕН  создан  научно-исследовательский  Институт 
древнеславянской  и  древнеевразийской  цивилизации.  Основные  направления 
исследования: 

1.  Археология  -  раскопки  тех  древностей  (в  основном  сакральных  и 
культовых  сооружений),  которые  отказывается  копать  официальная 
наука. 

2.  Эпиграфика  -  чтение  русских  текстов  на  рунице  и  на  весьма  сложно 
читаемой  протокириллице. 

3.  Этнография  -  исследование  современных  общин,  живущих  по 
дохристианским  канонам. 

4.  Лингвистика  русская  -  исследование  русского  языка  с  древнейших 
времен  и  демонстрация  его  огромного  богатства,  превышающего 
богатства  практически  всех  других  евразийских  языков. 

5.  Лингвистика  иностранных  языков  -  выявление  раннего  состояния 
каждого  языка  до  вхождения  в  русскую  культуру,  затем  русских 
заимствований  в  области  лексики  и  грамматики,  графики  и 
орфографии.] 

6.  История  -  создание  на  базе  проведенных  исследований  более  или 
менее  реальной  историографии  Руси. 

Если  читателю  понравилось  любое  из  данных  направлений  - 
присоединяйтесь  к  нам!  Будем  рады  услышать  ваши  предложения. 
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